SI"ANCE DU MARDI 3 MAI 1898

PRESIDENCE DE M. POINSIER

M. Moulin, ne pouvant assister a la réunion, présentc
scs excuses et demande que la communication des ou-
vrages offerts & la Société et le rapport sur quelques-uns
des ouvrages soient renvoyés a la prochaine séance.

M. le DT Vilcoq adresse ses remerciements & ses col-
légues qui I'ont ¢lu membre titulaire.

Pcndant les loisirsforcés que vient de lui faire une ma-
ladie, heurcusement courte et assez bénigne, M. Maurice
Henriet a paraphrasé (e mot est de M. I'r. Henriet) pour
nous le livre récemment paru de M. G. Larroumet sur
Racine. C’est une bien intéressante analyso ; nous regret-
tons qu'un plus grand nombre de nos collégues n’ait pu
I’entendre ; on la retrouvera dans nos Annales de 1898.

M. Larroumet ¢tablit que Racine a profondément subi
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I'influence de son éducation, de ses passions, de ses ami-
tiés, de sa vie privée et sociale... sa poétique doit beau-
coup a sa foi... Si, comme poc¢te, Racine est toujours au
premicr rang pavmi les plus illustres, il laisse deviner,
comme liomme privé, un caractére, d'unc cntiére bonne
foi, mais d'unc perpétuclle inconstance. Les preuves vien-
nent & I'appui de ce portrait. Aprés avoir rendu la justice
qu’il mérite 4 auteur de Phedre, d’Athalie, ete., M. Lar-
roumet ajoute; « S'il a peu mis d’Archcologic dans scs
picces, c’est que, outre la médiocre importance de la miso
en scéne dans la tragédie, spectacle plus intellectuel que
matéricl, il se rendait compte que le théiatre est chose
vivante, tandis que 'arehéologie est chose morte... Au licu
de connaissances archc¢ologiques, Racine nous offre le
sentiment de I'histoire, ce qui est plus difficile ct de plus
grand prix... »

Nous nous inclinons devant ce jugement qui est bien
vrai, quelque grave que soit le coup porté a la mére de nos
¢tudes. L’assemblée qui a suivi, avee Ie plus vif intérét,
la lecture de cetlo analyse, adresse a4 M. Maurice Henriet
scs remerciements et ses sincéres {¢licitations,

Il résulic des nombreuses picees que M. Riomet, insti-
tuteur a Villeneuve-s.-I¢re, associcé-libre, a ecu l'obli-
geance de communiquer au seerétaire, que suite n'a pu
¢tre donnée aux intentions charitables de I'abbé Le Luc
et de sa swur. Ces deux personnes faisaient donation,
19 avril 1773, de leurs biens ct, notamment, d’'unc maison
qu’elles possédaient a I'ére, a l'effet de fonder un Hotel-
Dieu. M. I’abbé Le Luc avait survécu 4 sa soccur; a sa
mort, un procés s'est élevé entre les héritiers et les corps
ct communauté de la ville; puis sont survenus les ¢véne-
ments de 1789 a 1793, la maison qui devait étre le sicge
de 'Hotel-Dicu a été vendue réoolutionnairement, comme
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bien national. Les débats se sont prolongés entre les com-
munes de IF¢re et de Villeneuve jusquen 1848. Par déci-
sion du Préfet, en aott 1846, le partage des revenus affec-
tés avx pauvres des deux Jocalités avait ¢té fixé comme
suit: 2,3 au burcau de hienfaisance de Fore et I'autre tiers
au bureau de Villencuve. Le 17 janvier 1848, M. Laylavoix,
sous-préfet de Chateau-Thierey, donnait eonnaissance de
cette décision & M. le Mairve de Villencuve. Comme ces
documents gagneraient & ¢tre présentés par un légiste
comme notre collégue, M. Poinsicr!

M. Guérin, juge de paix & Chatcau-Thicrry, est ¢lu mem-

bre titulaire.
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